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SNOBROYTING OG ULEMPER FOR ‘GRUNNEIERE = -

Samferdselsdepartementet viser til brev av 6. august 1969
fra Stortingets Ombudsmann for forvaltningen til fylkesmannen

i Bergen og Hordaland. Til det som er anfert i brevet, vil
departementet bemerke:

1. Med enkelte unntak blir offentlige veger broytet for sne.
Dette medferer at sneen blir breytet inn over private
avkjsrsler. Vanligvis strekker den offentlige veggrunn
seg ikke s& langt at man unngdr & breoyte sneen inn pa de
tilstotende eiendommer. Dette er forhold scm man ma regne
med ved avstdelse av grunn til offentlig vegformal. Ved
ekspropriasjon eller frivillig avtale om vederlaget for
grunnavstdelse forutsettes det tatt hensyn til QGilemper som
faiger med dette. Er grunn avstatt uten vederlag, md man
ga ut fra at ogsd ulempene ved forsvarlig snebreyting er

godtatt dersom det ikke er tatt uttrykkelig forbehold pa
dette punkt,

¢ -
Broyting av sne {ra offentlig veg inn pa tilstotende eien-
dom har vaert praktisert over hele landet og i alle &ar.

Selv om det fra tid til annen har vart klaget over ulemper
som folge av dette, er en ikke kjent med at det har vart
bestridt at det er lovlig adgang til & foreta snabreytingen
pa denne mite,

Veglovkomiteen av 1951 foreslo i sitt lovutkast en 3 7h

om vegmyndighetenes adgang til & sette opp snsskjermer

og legge opp sng pa grunn som ligger utenfor veggrunnen,
Av motivene (side 131) fremzsar at komiteen mente at det

pa denne mate burde skaffes klar lovhjemmel for breyting
av sneg inn pa tilstetende eiendommer. Samferdselsdeparte-
mentet tok ikke opp forslag om en slik bestemmelse 1 veg-
loven, fordi departementet gikk ut [ra at det ikke var tvil
om adgangen til forsvarlig snebreyting, og mente at det
ikke var behov for en generell adgang til & etablere andre
snpopplag pd privat grunn,
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N 2. Utviklingen av vintervedlikcholdet av vegene an i noen
b grad ha okt de tilstetende elendqginpers ulqggquved SN~
breytingen. Trafikkmengden spiller ikke wnoer” dvgjerende
rolle i denne forbindelse, idet iwegbreddeu vi snelallet be-
stemmer hvilke snwmengder som ma broytes. Det vil imid-
lertid forekomme at vegene brsytes i noe storre bredde ena
fer. Dertil kommer at moderne bruyteredskap kaster sneen
lengre ut enn det for var vanlig. Denne oking av naboenes
ulemper som har fulgt med denne tekniske utvikling, vil
vanligvis ikke kunne sies & vare uparegnelig eller av slik
art at det skulle medfore erstatningsplikt for forsvarlig
snebreyting. Man ma her ta i betraktning at eierme av

de tilstotende eiendommer ogsd har fordel av det bedre
vintervedlikehold av vegen.

Samferdselsdepartementet antar at man m3d anvende de samme
prinsipper ved vurdering av ulemper ved snebreyting som
for andre ulemper som fglger med en veg. En viser til
Eidsivating lagmannsretts dom av 16. juni 1954 i sak mellom
¥stfold fylke og Mads Arnesen og Heyesteretts dom av

c- 7. Jjuni 1969, i sak mellom Fredrik Wilhelm Grieg m.f. og

' C"Saunf_‘erdselsdepartementet. Den dom Ombudsmannen viser til,
gjaldt skade pd hus og antas ikke & vere avgjorende for
ulemper som felger av snebreyting.

‘ Samferdselsdepartementet vil ikke utelukke at det kan
forekomme s& sbre, usedvanlige og uparegnelige ulemper ved
snebreyting at det kan gi grunnlag for erstatningskrav,
Det kan vere vanskelig & angi generelt hvor grensen gar
mellom ulemper som md erstattes, og ulemper som ikke gir
erstatningskrav. Eksempelvis skulle departementet anta
at erstatningsplikt vil inntre om bruk av ny og tidligere
ukjent broeyteredskap ferer til stadig oppfyliing av en
lengre strekning av en privat veg som er lagt parallelilt

- med en offentlig veg og i1 sd stor avstand at man tidligere
mitte gd& ut fra at den 14 utenfor "breytesonen".

3. Veglovens §§ 43 og 54, som er nevnt i vegsjefens brev av
8. oktober 1969, antas ikke 4 ha noen direkte betydning for
det foreliggende spsrsmal.

k, Etter fremlagte kart, planskisse og snittegning, synes det
klart at det ikke kan unngids at sneen fra den offentlige
veg blir broeytet n2d pa den private eiendom og pa gangvegen
under fylkesvegen., Dette midtte vare kiart for eieren da
han i sin tid etablerte denne snarveg til fylkesvegen i til-
legg til den lengre adkomst over nabo=brukene. Slik broy-
ting md ha foregatt i en lang arrekke, selv om omfanget selv-
sagt har variert med snsfallet. Under disse omstendigheter
anser departenentet det klart at det ikke kan reises inn-
vending mct snebreytingen eller kreves erstatning for
ulempen. Av hensyn til de meget store konsekvenser av a
anerkjenne det foreliggende krav, ma.departementet tilrade
at fylket lar saken avgjore av domstoiene dersom kravet
blir onprettholdt.

Ovenfor er hare behandlet den rettsiige side av saken, Det
ligser utenfor samfordselsdepartementets oppgaveae a uttale
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De mottatte dokumenter returneres vedlagt.
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